SLASKI KOMENDANT WOJEWODZKI
PANSTWOWEJ STRAZY POZARNEJ
w KATOWICACH
40-042 Kalowice, ut. Wita Stwosza 36
tel. 032 60401000, fax 0326040115

-2 '

Katowice, dnia 24 sierpnia 2010 r.
WEKO-0226/287/2010

POSTANOWIENIE NR 287/2010

Na podstawie art. 123 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks postgpowania admini-
stracyjnego (t. j. Dz. U. z 2000 roku, Nr 98, poz. 1071 z pézn. zm.) i §16 ust. 1 rozporzadzenia Mini-
stra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 16 czerwca 2003 roku w sprawie uzgadniania projek-
tu budowlanego pod wzgledem ochrony przeciwpozarowej (Dz. U. Nr 121, poz. 1137 z pdin. zm.),
w zwigzku z §1 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca
2010 roku w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkdéw, innych obiektow budowlanych i terendw
(Dz. U, Nr 109, poz. 719), po rozpatrzenin wniosku z dnia 24.06.2010 roku mgr inz. Marii Rég —
Zastepcy Kanclerza ds. Technicznych i Inwestycji Akademii im. Jana Dlugosza, 42-200 Czgstocho-
wa, ul. Waszyngtona 4/8 (data wplywu w dniu 25.06.2010 roku) o dopuszczenie rozwigzan zamien-
nych w zakresie dotyczacym wyposazenia budynku Domu Studenckiego ,,Skrzat” przy ul. Dabrow-
skiego 76/78 w Czgstochowie w dzwickowy system ostrzegawczy, wraz z zalgczonym opracowaniem
pod tytulem ,, Ekspertyza techniczna dotyczgca mozliwosci innego sposobu spefnienia wymagat
bezpieczehistwa pozarowego w budynku Domu Studenta ,,Skrzat” w Czestochowie przy ul. Dgbrow-
skiego 76/78 ", sporzadzonym przez rzeczoznawce do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych — mer
inz. Adama Biczyckiego oraz rzeczoznawce budowlanego — mgr inZz. Bronistawa Kozdrasia,

postanawiam

wyrazié¢ zgode na zastosowanie w przedmiotowym budynku rozwiazan zamiennych, w stosunku
do wymagania zawartego w cytowanym powyiej rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji, dotyczgcego:

— zastosowania diwickowego systemu ostrzegawczego, umozliwiajgcego rozglaszanie sy-
gnaléw ostrzegawczych i komunikatéw glosowych ma potrzeby bezpieczenistwa oséb
przebywajacych w obiekcie, nadawanych automatycznie po otrzymaniu sygnalu z syste-
mu sygnalizacji pozarowej, a takze przez operatora (§29 ust. 1)

i spelnienie tego wymagania w sposéb wskazany w przedlozonym opracowaniu, zapewniajacy
niepogorszenie warunkoéw ochrony przeciwpozarowej, w szczegélnosei wskutek zrealizowania
nastepujacych zadan wynikajaeych z przyjetej koncepcji bezpieczenstwa:

1) wyposazenia budynku w nowoczesny system sygnalizacji pozarowej stanowiacy jego ochro-
n¢ pelng, gwarantujacy samoczynne wykrycie kazdego pozaru i zrealizowanie algorytmu
sterowan zgodnie z scenariuszem rozwoju zdarzen w trakcie pozaru, ktéry oprécz sterowan
zawartych w punkcie 1) Postanowienia Nr 288/2010, znak WKO-0226/288/2010, wydanego
przez $lqskiego Komendanta Wojewéddzkiego PSP w dniu 24 sierpnia 2010r., spowoduje
dodatkowo:

a) uruchomienie sygnalizatoréw akustycznych wedlug odpowiedniej sekwencji — w pierwszej
kolejnosci na kondygnacji objgtej pozarem 1 na wyzej potozonych pigtrach, a nastepnie po
ustalonej zwloce czasowej na pozostatych kondygnacjach budynku,

zaprojektowany wedlug zasad wiedzy technicznej i wykonany na podstawie projektu

uzgodnionego z rzeczoznawcyg ds. zabezpieczen przeciwpozarowych,

2) bezwzglednego wykonania wszystkich pozostalych zadan zawartych w Postanowiemiu Nr
288/2010, znak WKO-0226/288/2010, wydanym przez Slaskiego Komendanta
Wojewodzkiego PSP w dniu 24 sierpnia 2010r.,

a ponadto pod warunkiem:



3) przeprowadzania co najmniej raz w roku praktycznego szkolenia dla uzytkownikéw w
zakresie sposobéw postepowania na wypadek pozaru i koniecznosci ewakuacji, przez osobg
posiadajaca odpowiednie kwalifikacje,

4) wprowadzenia w ,JInstrukeji bezpieczenstwa pozarowego budynku” szczegélowych
procedur w zakresie oglaszania i prowadzenia ewakuacji.

Pozostale wymagania bezpieczenstwa pozarowego, zwlaszcza dotyczace zapewnienia odpowied-
nich warunkéw ewakuacji, powinny by¢ przestrzegane na biezaco w pelnym zakresie, okreslo-
nym w obowigzujacych przepisach przeciwpozarowych.

UZASADNIENIE

Z przedlozonej ekspertyzy technicznej jednoznacznie wynika, ze budynek Domu Studenta
»okrzat” przy ul. Dabrowskiego 76/78 w Czgstochowie, zgodnie z wymaganiami zawartymi w odpo-
wiednich przepisach, powinien zosta¢ wyposazony w dzwigkowy syster ostrzegawczy, umozliwiajg-
cy rozglaszanie sygnatéw ostrzegawczych i komunikatéw glosowych dla potrzeb bezpieczenistwa osdb
w nim przebywajacych, nadawanych automatycznie po otrzymaniu sygnalu z systemu sygnalizacji
pozarowej, a takze przez operatora. Wiasciciel obiektu do dnia sporzadzenia ekspertyzy nie zrealizo-
wat tego obowiazku, nie mniej jednak postanowit skorzystaé z trybu okreslonego w §1 ust. 2 cytowa-
nego rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji, ktéry w przypadkach szczegdlnie
uzasadnionych lokalnymi uwarunkowaniami, dopuszcza stosowanie rozwigzan zamiennych, dotycza-
cych miedzy innymi dZwigkowych systeméw ostrzegawczych, pod warunkiem, ze rozwigzania te za-
pewnia niepogorszenie warunkéw ochrony przeciwpozarowej obiektu. Zastosowanie takiego trybu
wymaga opracowania stosownej ekspertyzy technicznej oraz dokonania uzgodnienia wskazanych w
nigj rozwigzan zamiennych z wlasciwym miejscowo komendantem wojewodzkim Panstwowej Strazy
Pozarnej. Niezmiernie istotne w takim przypadku jest jednak odpowiednie uzasadnienie mozliwosci
wdrozenia takiego wlasnie trybu postepowania.

Jak wynika z tresci ekspertyzy, w rozpatrywanym budynku przebywaé beda wylacznie Iudzie
miodzi, w petni sprawni fizycznie i umysiowo Wyklucza sig¢ mozliwoéé zamieszkiwania rodzin z
dzmcrm Podkreslié takze nalezy, ze z uwagi na charakter obiektu jego uzytkownicy przebywaé w nim
bedg przez dlugie okresy czasu, wynoszace od kilkunastu miesigcy nawet do kilku lat. Biorac to pod
uwage nalezy zalozy¢, ze kazdy z uzytkownikéw doskonale bedzie znaé uktad komunikacyjny budyn-
ku, a takze Wystqpujqce w nim warunki ewakuacji. Autorzy opracowania podkreslili takze, uzasadnia-
jac przyjete rozwiazania zamienne, Ze rozpatrywany obiekt posiada bardzo prosty uktad komunikacyj-
ny przektadajagcy sie na dobre techniczne warunki ewakuacji. Wyjscia ewakuacyjne z poszczegolnych
pomieszezen prowadza praktycznie bezposrednio do korytarza biegnacego wzdhuz calej dtugosci bu-
dynku, z ktorego nastgpnie mozna si¢ ewakuowaé do dwéch klatek schodowych. Przy czym podkre-
$li¢ nalezy; ze z wigkszosci pomieszczefl zapewniono dwa kierunki ewakuacji. Oczywiscie rozstrzyga-
jac techniczne warunki ewakuacji w budynku w kontekécie mozliwosci uzyskania rozwiazan zamien-
nych w zakresie dzwigkowego systemu ostrzegawczego uznano, ze bezwzglednie konieczne jest wy-
konanie wszystkich zadan wskazanych w Postanowieniu Nr 288/2010, znak WK(0-0226/288/2010,
wydanym przez Slaskiego Komendanta Wojewddzkiego PSP w dniu 24 sierpnia 2010r. Dopiero wy- -
konanie tych zadan spowoduje, ze w budynku usumfgte zostang techniczne uwarunkowania, ktére po-
wodowaly, ze zostal on wczesniej uznany za zagrazajacy zyciu ludzi.

Reasumujac. Uwzgledniajac przedstawione argumenty, podzielono poglad autoréw opraco-
waiiia, ze Wyposazenie budynku w nowoczesny system sygnalizacji pozarowej z specjalnymi sygnali-
zatorami akustycznymi uruchamianymi wedtag odpowiedniej sekwencji, w tym konkretnym przypad-
ku, jest w stanie zrekompensowa¢ brak wyposazenia w dzwigkowy system ostrzegawczy. Uznano, Ze
w obiekcie posiadajgcym dobre techniczne warunki w zakresie ewakuacji - stali, mtodzi, w peho
sprawni i dobrze znajgcy obiekt uzytkownicy, beda w stanie rozpoznad specjalny sygnat ostrzegawczy
wygenerowany przez system sygnalizacji pozarowej 1 podja¢ ewakuacje w takim samym czasie, w
jakim przez dzwigkowy system ostrzegawczy zostatby przekazany odpowiedni komunikat glosowy.
Aby zadanie to moglo byé we wlasciwym stopniu zrealizowane w praktyce uznano, ze konieczne jest
jednak wprowadzenie dwoch dodatkowych zadan polegajgcych na wdrozeniu odpowiednich procedur
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dotyczacych oglaszania oraz podejmowania ewakuaciji, jak réwniez prowadzenia co najmmiej raz w
roku praktycznego jej sprawdzenia. Dopiero tak skonfigurowany pakiet zadan, wraz z usunieciem w
budynku stanu zagrozenia dla zycia ludzi spowoduje, Ze pomimo braku dzwigkowego systemu ostrze-
gawczego zapewniony zostanie akceptowalny poziom w zakresie ewakuacji.

Po dokonaniu analizy przedlozonego opracowania tut. Komenda uznata, ze zaproponowane
rozwigzania zrekompensuja w dostateczny sposob zastosowanie dzwigkowego systemu ostrzegawcze-
go w obiekeie i nie pogorszg jego warunkéw ochrony przeciwpozarowe;.

Wobec powyzszego naleZalo orzec jak w sentencji.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie stuzy stronom zazalenie do Komendanta Gléwnego Pafistwowej Strazy Pozarnej
w Warszawie za moim poérednictwem w terminie siedmiu dni od jego doreczenia.

Otrzymuje:

O?. mgr inz. Maria Rég — Zastgpca Kanclerza ds. Technicznych i Inwestycji
Akademia im. Jana Dlugosza
ul. Waszyngtona 4/8
42-200 Czestochowa (+1 egzemplarz ekspertyzy)

Do wiadomoéci:

2. KM PSP Czgstochowa (+/ egzemplarz ekspertyzy)
3. WZKWPSP (+] egzemplarz ekspertyzy)
4.  WKO KWPSP Katowice — aa.

ZASTEPCA SLASKIEGO KOMENDANTA
WOJEWODZKIEGO
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SLASK} KOMENDANT w ]

§ OJEWOD
PANSTWOWE STRAZY pPOZA RNZEIj]
40042 KATOWICACH |
Katowice, /. Wita Stwosza 36

tel. 032 604 ;
01 0({% ..fax 03'2 6040115 Katowice, dnia 24 sjerpnia 2010 roku

WKO-0226/288/2010

POSTANOWIENIE Nr 288/2010

Na podstawie art. 123 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks postepowania admini-
stracyjnego (tekst jednolity w Dz. U. z 2000 roku, Nr 98, poz. 1071 z pézn. zm.) i §16 ust. 1 rozporza-
dzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 16 czerwea 2003 roku w sprawie uzgad-
niania projektu budowlanego pod wzgledem ochrony przeciwpozarowej (Dz. U. Nr 121, poz. 1137 z
pézn. zm.), w zwigzku z §2 ust. 3a rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 roku w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie
(Dz. U. Nr 75, poz. 690 z pdzn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 24.06.2010 roku mgr inz. Marii
Rog — Zastgpey Kanclerza ds. Technicznych i Inwestycji Akademii im. Jana Dhugosza, 42-200 Czg-
stochowa, ul. Waszyngtona 4/8 (data wptywu w dniu 25.06.2010 roku), w sprawie wyrazenia zgody
na zastosowanie alternatywnego sposobu spelnienia wymagan bezpieczenstwa pozarowego w budyn-
ku Domu Studenckiego ,,Skrzat” przy ul. Dagbrowskiego 76/78 w Czestochowie, stosownie do wnio-
skow przediozonego opracowania pod tytulem: wLkspertyza techniczna dotyczgea mozliwosci innego
sposobu spelnienia wymagan bezpieczenstwa pozarowego w budynku Domu Studenta ,,Skrzat” w
Czestochowie przy ul. Dgbrowskiego 76/78”, sporzadzonego przez rzeczoznawcg do spraw zabezpie-
czef przeciwpozarowych — mgr inz. Adama Biczyckiego oraz rzeczoznawcg budowlanego — mgr inz.
Bronistawa Kozdrasia, '

) postanawiam

wyrazi¢ zgod¢ na spelnienie w przedmiotowym budynku wymagan bezpieczefistwa pozarowego,

zawartych w cytowanym powyzej rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury, dotyczacych:

— wielkosci strefy pozarowej (§227 ust. 1),

=~ szerokosci drzwi stanowiacych wyjscie ewakuacyjne z zespolow pomieszczen mieszkalnych
na korytarz oraz z pomieszczeii, w ktérych mogg przebywaé jednoczesnie wigcej niz 3 osoby
(8239 ust. 1),

— dlugosci dojscia ewakuacyjnego przy jednym kierunku ewakuacji (§256 ust. 3),

— oddzielenia klatki schodowej poludniowej od poziomych drog ewakuacji przedsionkami
przeciwpozarowymi (§246 ust. 1),

— szerokoSci bieg6éw i spocznikéw schodéw w ewakuacyjnych klatkach schodowych (§68 ust.
D,

— oddzielenia piwnic od klatek schodowych przedsionkiem przeciwpozarowym (§250 ust. 2),

— przystosowania dzwigu dla potrzeb ekip ratowniczych (§253 ust. 1),

— zabezpieczenia przeciwpozarowego przejéé instalacyjnych przez stropy i $ciany posiadajace
klas¢ odpornosci ogniowej co najmniej EI 60 (§234 ust. 1 i 3),

— zamknigcia drzwiami EI 30 wejscia do portierni na parterze budynku (§247 ust. 6),

w sposéb inny niz okreSlony w rozporzadzeniu, wskazany w przedlozonym opracowaniu,
w szczegblnosci wskutek zrealizowania nastepujgcych zadan wynikajacych z przyjetej koncepcji
bezpieczenstwa:

1) wyposazenia budynku w nowoczesny system sygnalizacji pozarowej stanowigcy jego ochro-
n¢ pelng, gwarantujacy samoczynne wykrycie kazdego pozaru i zrealizowanie algorytmu
sterowan zgodnie z scenariuszem rozwoju zdarzen w trakcie pozaru, a w szczegblnosei:

a) zaalarmowanie Komendy Migjskiej PSP w Czestochowie przez system monitoringu pozaro-
wego,

b) zwolnienie blokad elektromagnetycznych drzwi przeciwpozarowych i dymoszczelnych,

¢) uruchomienie systemu wentylacji pozarowej,

d) zamknigcie przeciwpozarowych klap odcinajacych,

e) spowodowanie zjazdu wind na poziom parteru i zablokowanie w pozycji otwartych drzwi,

f) wylgczenie wentylatorw, jezeli zostang zastosowane w budynku,
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2)

3)

4)

3)

)

9

10)

11)

12)
13)

14)

15)

16)

17)

g} otwarcie drzwi rozsuwanych zabudowanych na drodze ewakuacyjngj,

zaprojektowany wedlug zasad wiedzy technicznej i wykonany na podstawie projektu
uzgodnionego z rzeczoznawcg ds. zabezpieczei przeciwpozarowych,

zamknigcia drzwiami o klasie odpornosci ogniowej EI 30 z samozamykaczem wyjs¢ ze
wszystkich pomieszczen na parterze i pierwszym pietrze, z wyjatkiem higieniczno-
sanitarnych oraz portierni na parterze,

doprowadzenia istniejacych drzwi przeciwpoZarowych na pi¢trach budynku do wlasciwego
stanu technicznego, w tym zapewnienia ich automatycznej samozamykalnosci,

zapewnienia oddzielenia klatki schodowej polnocnej od korytarzy kondygnacji nadziem-
nych przedsionkiem przeciwpozarowym poprzez zamknigcie drzwiami przeciwpozarowymi
o klasie odpornosci ogniowej EI 30 z samozamykaczem, wejsé do klatki schodowej i do po-
przedzajacego ja holu oddzielonego od korytarza Sciang o klasie odporrosci ogniowej EI 60,

zamkniecia drzwiami o klasie odpornosci ogniowej EX 30 z samozamykaczem wejéé do klat-.
ki schodowej poludniowej na kondygnacjach nadziemnych,

przystosowania na kazdym z pigter budynku okien zabudowanych w Scianach szczytowych
do samoczynnego otwarcia na wypadek pozaru,

WypoSaieniﬁ obydwu klatek schodowych, przedsionka klatki pélnocnej i szybéw wind w
urzadzenia zapobiegajgce ich zadymieniu w oparciz o dokumentacj¢ projektowa sporza-
dzonj z uwzglednieniem zasad wiedzy technicznej,

zamkchla drzwiami o klasie odpornosci ogniowej EI 60 z samozamykaczem wejsé do kla-
tek schodowych na poziomie piwnic,

| dokohania podzialu parteru na trzy strefy bezpieczenstwa poprzez zabudowe w Srodkowej

czesel budynku na calej wysokosci kondygnacji (od posadzki do stropu) przegrod o klasie
odpornosci ogniowej EI 60 z drzwiami o klasie odporno$ci ogniowej EI 30 z samozamyka-
cZem oraz przez zamknigcie drzwiami o Od[JOI'IIOSCI ogniowej EI 30 z samozamykaczem
wejscia od czgici pélnocnej,

zamKnigcia drzwiami o klasie odpornosci ogniowej EI 30 pomieszczen magazynowych i
techmcznych w piwnicy, z wyjatkiem wezla cieplnego,

zamknigcia drzwiami. o klasie odpornosci ogniowej EI 60 z samozamykaczem wejicia do
pomieszczenia dawnej maszynowni, obecnie przystosowanego do funkeji podrecznego ar-
chiwum, a ponadto oddzielenia przestrzeni archiwam od szybéw dzwigowych przegroda o
Klasie odpornosci ogmowej co na;mmej E1 60 lub w inny réwnorzedny sposéb,

przebudowy drzwi wasclowych z klatek schodowych na otwarta przestrzen tak, aby za-
pewnic szerokos$é wyjscia nie mniejsza niz wymagane 1,20 metra,

przebudowy na parterze drzwi wyjscia gléwnego i drzwi wyjScia péinocnego w sposob za-
pewniajacy wymagang szerokosc skrzydel drzwiowych,

zapewmema zamkniecia podszybia dzwigéw na poziomie piwnic §ciana o klasie odpornosci
ogniowej co najmniej EI 60 lub alternatywnie drzwiami o klasie odpornoéci ogmowej EI1 60
z samozamykaczem,

‘zabudqu przeciwpozarowych klap odcinajacych EIS 60 sterowanych poprzez centrale sy-

gnalizacji pozarowej, w pomieszczeniach zlokalizowanych na poziomie piwnic oraz w po-
mieszczeniach innych niz mieszkalne na poziomie parteru, posiadajacych wspélne przewody
wentylacyjne z wyzej polozonymi pomieszczeniami mieszkalnymi,

usunigcia tatwo zapaloych elementéw wykoficzenia wnetrz w obszarze korytarza na parte-
rze lub doprowadzenie ich do stanu trudno zapalnosci albo niezapalno$ci,

wyposazenia budynku w awaryjne oSwietlenie ewakuacyjne, spelniajace wymagania tech-
niczne Polskich Norm,
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18) zabezpieczenia przeciwpozarowego do klasy odpornosci ogniowej co najmniej EI 60 przejsé
przewodéw i kabli elektrycznych przez wszystkie stropy mi¢dzykondygnacyjne,

19) zabezpieczenia przeciwpozarowego do klasy odpornoscei ogniowej co najmniej EI 60 wszyst-
kich przej§¢ instalacji sanitarnych przez strop nad piwnica,

ar s

20) zabezpieczenia przej$é instalacji przez zewnetrzne §ciany budynku, znajdujacych si¢ poni-
zej poziomu terenu, przed mozliwoscia przenikania gazu do wnetrza budynku,

21) wydzielenia $cianami o klasie odpornosci ogniowej REI 120 pomieszczen rozdzielni elek-
trycznej i hydroforowi, a takze zabezpieczenia przeciwpozarowego wszystkich przejsé insta-
Tacyjnych w Scianach wydzielajacych te pomieszczenia do klasy odpornosci ogniowej EI 120
jak réwniez zamknigcia ich drzwiami o klasie odpornosci ogniowej EI 60 z samozamyka-
czem,

22) wykonania drogi pozarowej po stronie zachodniej budynku w ramach planowanej przebu-
dowy parkingu, w tym usunigcie drzewa utrudniajacego dostep do budynku

Pozostale wymagania w zakresie bezpieczenstwa poiarowego, nalezy spemi¢ w sposéb bezpo-
Srednio okreslony w obowiazujacych przepisach techniczno - budowlanych i przeciwpozaro-
wych,

UZASADNIENIE

Z tredei przediozonej ekspertyzy technicznej wynika jednoznacznie, ze istniejacy budynek Domu Stu-
denta ,,Skrzat” przy ul. Dabrowskiego 76/78 w Czestochowie, ze wzgledu na istniejace w nim techniczne uwa-
runkowania uniemozliwiajace przeprowadzenie ewakuacii, zakwalifikowany zostal do obiektéw zagrazajacych
zyciu ludzi. W takiej sytuacji zgodnie z wymaganiami zawartymi w §207 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infra-
struktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i
ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75, poz. 690 z p62n. zm.) oraz §16 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 roku w sprawie ochrony przeciwpoiarowej budynkow, innych obiek-
téw budowlanych i terenéw (Dz. U, Nr 109, poz. 719), konieczne stalo si¢ spelnienie wszystkich wymagan doty-
czgeych bezpicczefistwa pozarowego, okre§lonych w  aktualnie obowigzujgeych przepisach techniczno-
budowlanych. Autorzy ekspertyzy uznali jednak, Ze wystepujace w obiekcie uwarunkowania budowlane, a takze
specyfika jego uzytkowania, nie pozwalajg na spetnienie wszystkich tych wymagan w sposob wprost wynikajacy
z cytowanego wyzej rozporzadzenia Ministra Infrastruktury, Wymagania te zostaly szczegdtowo wskazane w
sentencji niniejszego postanowienia. W przedtozonej ekspertyzie wyraznie wskazano takze powody, ze wzgledu
na ktére nie jest mozliwe spelnienie tych wymagat. W takiej sytuacji Inwestor postanowit skorzysta z drogi
alternatywnej, wyszczegodlnionej w trybie postepowania okreslonym w §2 ust. 3a warunkéw techniczno-
budowalnych i spehni¢ je w inny sposéb.

Autorzy ekspertyzy dokonali kompleksowej analizy stanu bezpieczenstwa pozarowego przedmiotowe-
go budynku, w oparciu o potencjalne scenariusze rozwoju zdarzen w trakcie pozardw, stwarzajacych w ich oce-
nie najwicksze zagroZenie. W jej wyniku zaproponowano szereg rozwigzan w zakresie ochrony przeciwpozaro-
wej. Rozwigzania te w sposéb szczegdlowy zostaly przedstawione w czgbcei opisowej 1 rysunkowej ekspertyzy.
Zapewnienie odpowiedniego poziomu bezpieczefistwa oparto na szeregu biemych jak réwniez czynnych zabez-
pieczen przeciwpozarowych. Gléwna role odgrywa system sygnalizacji pozarowej, ktéry obejmowaé bedzie
peing ochrong caly obiekt bedacy przedmiotem opracowania, Gwarantuje on szybkie wykrycie pozaru oraz w
nastepstwie, wysterowanie instalacji i urzadzei, ktdrych praca, badZ tez jej zatrzymanie jest nieodzowne w trak-
cie pozaru. Ponadto przewidziano szereg wydzielef posiadajacych deklarowang odporno$é ogniowa lub dy-
moszczelno$¢, ktére przede wszystkim zapobiegna mozliwosci swobodnego rozprzestrzenianiu si¢ dymu po bu-
dynku i to zaréwno pomigdzy kondygnacjami jak réwniez w ich obrebie. Obiekt posiada dwie klatki schodowe,
ktdre zostaly wydzielone na kazdej kondygnacji drzwiami posiadajacymi deklarowang odpornoéé ogniowa, w
tym jedna z klatek posiada¢ bedzie odpowiednie przedsionki przeciwpozarowe. Przewidziano takze zabezpie-
czenie klatek schodowych oraz przedsionka wind urzadzeniami zapobiegajacymi zadymieniu, Dodaé nalezy, ze
drogi komunikacji og6lnej wyposazone zostana w o$wictlenie ewakuacyjne, zapewniajace mozliwo$é przepro-
wadzenia ewakuacji niezaleznie od pory doby. Niezaleznie od zadan wskazanych w ramach zaproponowanej
koncepcji bezpieczenstwa w budynku zrealizowane zostana takze inne przedsiewzigcia, ktére w znacznym stop-
niu wplyng na poprawe stanu ochrony przeciwpozarowej, np. zainstalowane zostang hydranty wewnegtrzne 25 z
wezem potsztywnym, zawory hydrantowe 52 z dosileniem ze zbiomika z woda do celéw przeciwpozarowych o
pojemnoéei 6 m’ i odpowiednimi nasadami DN 75.
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Po dokonaniu szczegbtowej analizy zaproponowanych w przediozonym opracowaniu rozwigzan, tut.
Komenda stwierdzita, Ze po ich realizacji w budynku zapewniony zostanie akceptowalny poziom bezpiecze-
stwa, a tym samym warunki ochrony przeciwpozarowej obiektu nie ulegna pogorszeniu. Przede wszystkim kaz-
dy pozar zostanie wykryty jeszoze w pierwszej fazie, przez system sygnalizacji pozarowej. Pozwoli to na na-
tychmiastowe przekazanie informacji o zagrozeniu do Pafistwowej Strazy Pozarej oraz do uzytkownikéw bu-
dynku. Zastosowane zabezpicczenia bierne uniemozliwia lub w znacznym stopniu ogranicza mozliwoscei roz-
przestrzeniania si¢ dymu, zaréwno pomigdzy kondygnacjami, jak réwniez w obrebie kondygnacji, na kidrej po-
wstal pozar, wobec czego uzytkownicy zawsze beda mieli mozliwo$¢ ewakuowania sig przy pomocy co naj-
mniej jednej z dwéch klatek schodowych. W przypadku koniecznoéei prowadzenia ewakuacji w POrze nocnej,
dziatania te znacznie ulatwione zostang przez awaryjne o§wietlenie, zainstalowane na drogach komunikacji
ogbinej. Dokonujac przedmiotowe] oceny wzigto pod uwage zaréwno te zadania, ktére wynikaja z przedstawio-
nej koncepcji bezpieczefistwa obiektu, jak réwniez te, ktérych realizacja wynika z przepiséw przeciwpozaro-
wych. Dokladna analiza przedstawionej koncepcji bezpicczenstwa pozwolita podzieli¢ zdahie autoréw eksperty-
zy, z¢ po wykonaniu wszystkich okre§lonych w ekspertyzie zadan, skutki pozaru powstatego w budynku nie
begda na tyle dotkliwe, aby uniemozliwi¢ przeprowadzenie bezpiecznej ewakuacji czy tez podjecie dzialari eki-
pom ratowniczym.

Wobec powyzszego nalezalo orzec jak w sentencji.
POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie stuzy stronom zazalenie do Komendanta Giéwnego Pafistwowej Strazy Pozarnej w
Warszawie za moim po$rednictwem w terminie siedmiu dni od jego dorgczenia.

O@mmief '
@ mgr inz. Maria Rég — Zastgpca Kanclerza ds. Technicznych i Inwestycji
Akademia im., Jana Dhugosza ' ‘
ul. Waszyngtona 4/8

42-200 Czgstochowa (+1. egzemplarz eksperty.
Do wiadomogci: '
2. KMPSp Czt;sfochowa (+1 egzemplarz ekspe

3. WZEKWPSP (+1 egzemplarz ekspertyzy)
4. - WKOQ KWPSP Katowice —aa.
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SLASKI KOMENDANT WOJ WU LRA
PANSTWOWEJ STRAZY POZARNEJ
w KATOWICACH
40-042 Katowice, ul. Wita Stwosza 36

5
tel. 032 80401000, fax 032 604011 | | o
) = | Katowice, dnia 24 sierpnia 2010 roku

WKO-0226/286/2010

Postanowienie Nr 286/2010

Na podstawie art. 123 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960roku - Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity w Dz. U. z 2000 roku, Nr 98, poz. 1071 z pdZniejszymi zmianami) i §16
ust. 1 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 16 czerwca 2003 roku w sprawie
uzgadniania projektu budowlanego pod wzgledem ochrony przeciwpozarowej (Dz. U. Nr 121, poz. 1137 z
poznigjszymi zmianami), w zwigzku z §1 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrzaych i
Administracji z dnia 7 czerwca 2010 roku w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkdéw, innych
obiektow budowlanych i terendw (Dz. U. Nr 109, poz. 719), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 24.06.2010
roku mgr inz. Marii Rog - Zastgpcy Kanclerza ds. Technicznych i Inwestycji Akademii im. Jana Dhugosza,
42-200 Czestochowa, ul. Waszyngtona 4/8 (data wptywu w dniu 25.06.2010 roku), w sprawie zastosowania
rozwigzaf zamiennych w zakresie instalacji wodociagowej przeciwpozarowej w budynku Domu
Studenckiego ,,Skrzat” przy ul. Dagbrowskiego 76/78 w Czestochowie, stosownie do wnioskéw
przediozonego opracowania pod tytulem: ,, Ekspertyza techniczna dotyczgea mosliwosci innego sposobu
spetnienia wymagan bezpieczeristwa pozarowego w budynku Domu Studenta ., Skrzat” w Czestochowie
przy ul.  Dgbrowskiego 76/78”, sporzadzonego przez rzeczoznawce do spraw zabezpieczef
przeciwpozarowych — mgr inz. Adama Biczyckiego oraz rzeczoznawce budowlanego — mgr inz. Bronislawa
Kozdrasia, )

postanawiam

wyrazi¢ zgod¢ na zastosowanie w przedmiotowym budynku rozwigzan zamiennych, w stosunku do
wymagamia zawartego w cytowanym powyzej rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrzoych i
Administracji, dotyczacego:

— zapewnienia zapasu wody zgromadzonego w jednym lub kilku zbiornikach o lacznej pojemmnosci

nie mniejszej niz 100 m? (§ 24),

i spelmienie tego wymagania w sposéb wskazany w przedlozonym opracowaniu, zapewniajacy
niepogorszenie warunkow ochrony przeciwpozarowej, w szczegélnosci wskutek zrealizowania
nast¢pujacych zadait wynikajacych z przyjetej koncepcji bezpieczenistwa pozarowego:

1. zapewnienia zasilania przeciwpozarowej instalacji wodociagowej z zewngtrznej sieci wodociggowej
o wydajno$ci nie mniejszej niz 10 dmY, za posrednictwem zbiornika wody o pojemnosci co
najmniej 6 m°, ‘

2, zabudowania na zewnatrz budynku w poblizu gléwnego wejécia nasady pozarmiczej DN 75,
poprzedzonej zaworem zwrotnym, umozliwiajgcej zasilanie przeciwpozarowej instalacji
wodociagowej z samochoddéw gasniczych strazy pozarnej,

3. zrealizowania wszystkich wymagai zawartych w Postanowieniu Nr 288/2010, znak WKO-
0226/288/2010, wydanym przez Slaskiego Komendanta Wojewédzkiego PSP w dniu 24 sierpnia
2010r.,

a ponadto na:

4. czytelnym oznakowaniu budynku, informujacym o zastosowaniu w nim nawodnionych pionéw z
zaworami hydrantowymi, wskazujgcym jednoczesnie miejsce lokalizacfi nasad wlotowych DN75 z
zaworami zwrotnymi,

5. pisemnym powiadomieniu Komendy Miejskiej Panstwowej Strazy Pozarnej w Katowicach o
zakonczeniu realizacji zadah zwigzanych z instalacja wodociggowg przeciwpozarows,

Instalacja wodociggowa przeciwpozarowa w budynku powinna spelniaé wszystkie pozostale
wymagania, wynikajace z cytowanego na wstepie rozporzadzenia MSWIA z dnia 7 czerwca 2010 roku.
Szczegélowe rozwigzania w tym zakresie powinny wynikaé z projektu uzgodnionego z rzeczoznawcey
do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych.
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Uzasadnienie

Z tredei przedtozonej ekspertyzy techmcznej wynika jednoznacznie, ze budynek Domu Studenta ,,Skrzat” przy
ul. Dgbrowskiego 76/78 w Czgstochowie nie spelnia aktualnie obowigzujacych wymagan dotyczacych instalacji
wodoc:qgowej przeciwpozarowej. Przyporzadkowanie budynku do obiektéw wysokich (W), powoduje koniecznosé
Zapewnienia dodatkoweJ wody do gaszenia pozaru, zgromadzone] w odpowiednim zbiomnikw lub zbiornikach o
pojemnosci co najnniej 50 m’. Podkreslié przy tym nalezy, Zze autorzy ekspertyzy technicznej wniesli o uzgodnienie
rozwigzan zamiennych jeszeze przed dniem wejscia w Zycie nowego rozporzgdzenia regulujacego przedmiotowe
zagadnienia, tj. rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 roku w sprawie
ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terenéw (Dz.U. Nr 109, poz. 719).
Uwzgledniajac jednak zakres zmian dokonanych w przywolanym przepisie, dotyczacych wewngtrznych instalacji
wodociggowych przeciwpozarowych w budynkach oraz podtrzymanie trybu umozliwiajacego stosowanie rozwigzan
zamiennych w tym zakresie uznano, Ze: po pierwsze nie ma potrzeby dokonywania poprawek w zakresie formalno-
prawnym w przedloZonej ekspertyzie, aby mozliwe bylo jej uzgodnienie przez Slaskiego Komendanta PSP w
Katowicach, po drugie strona merytoryczna zagadnienia zawarta w ekspertyzie pozwala na dokonanie oceny
zaproponowanych rozwigzaf. Stad teZ uznano prawo wiadciciela budynku do wystapienia w przypadkach szczegélnie
uzasadmonych lokalnymi uwarunkowaniami, gdy wymagania okreslone dla instalacji wodociggowej przeciwpozarowej
nie moga by¢ spetione, z propozycja rozwigzan zamiennych w tym zakresie niepogarszajacych warunkéw ochrony
przeciwpozarowej, a wskazanych w odpowiedniej ekspertyzie przez rzeczoznawce do spraw zabezpieczef
przeciwpozarowych. -

Odnoszac si¢ natomiast do samych zaproponowanych rozwigzaf polegajgcych na zapewnieniu zasilania
wewn@trznej przecxwpozarowej instalacji wodociggowej bezpodrednio z sieci zewnetrzne] zapewniajacej wydajno§é co
najmuiej 10 dm® za posrednictwem dodatkowego zbiornika wody o pojemmosci 6 m® oraz z dodatkowym dosileniem
poprzez dwie nasady DN 75 uznano, Ze rozwigzania te zapewnia akceptowalny poziom warunkéw ochrony
przeciwpozarowej. Wskazane powyzej wnioski sformutowano uwzgledniajac argumentacje autoréw opracowania, ze
biorgc pod uwagg statystyczne zuzycie wody przez straz pozamng w akcjach gasniczych w pozarach tego typu obiektow,
zaproponowany zbiornik wody wraz z dodatkowymi nasadami, zapewnig wystarczajgcy ilo§¢ wody do podjecia
skutecznych dziatad “ga$niczych przez jednostki ratowniczo-gasnicze PSP. Zauwazy¢ nalezy takze, Zze wskazane
rozwigzanie jest bardzo zblizone do rozwigzaf zawartych w aktualnie obowigzujacym rozporzadzeniu Ministra Spraw
Wewnf;trz:uych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 roku w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych
obiektéw budowlanych i terendéw (Dz. U. Nr 109, poz. 719).

. Dokonujac pozytywne_] oceny przedlozonego rozwigzania wzigto takze pod uwage, iz w ekspertyzie
techmczne_] zawarto szereg zadar, ktérych realizacja zapewni usunigcie wystepowania w budynku stanu zagrozenia dla
zycia ludzi. Wobec tego uznano, Ze zaaprobowanie zaproponowanych rozwiazan zamiennych w zakresie
przeciwpozarowej instalacji wodociggowej, moze nastgpié jedynie w przypadku zrealizowania wszystkich zadan
zawartych w -Postanowieniu Nr 288/2010, znak WKO-0226/288/2010, wydanym przez Slaskiego Komendanta
Wo;ewédzk:ego PSP w dniu 24 sierpnia 2010r. Niezaleznie od tego wskazano takze dodatkowe clementy, ktére
powinny zostaé w ocenie tut. Komendy zrealizowane w celu wlasciwego wdroZenia tej koncepcjii w zycie.
Odpowiednie oznakowanie nasad DN 75 oraz powiadomienie Parfstwowej Strazy PoZamej o zakoficzeniu realizacji
zadafi zquanych z instalacja wodociggows przeciwpozarowa w budynku, zapewni mozliwoéé korzystania z tego
rozwigzania w praktyce.

Wobec powyZszego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie
Na niniejsze postanomeme shuzy stronom zazalenie do Komendanta Gtéwnego Paristwowej Strazy Pozamej w
Warszawie za moim poérednictwem w terminie siedmiu dni od jego doreczenia.

trZymuje.
( [)) mgr inz. Maria Rég — Zastepca Kanclerza ds. Technicznych i Inwestycji
Akademia im. Jana DHugosza
ul. Waszyngtona 4/8
42-200 Czgstochowa (+1 egzemplarz ekspertyzy)

Do wiadomosdei:

2. KM PSP Czgstochowa (+1 egzemplarz eksperivty
3. WZXKWPSP (+1 egzemplarz ekspertyzy)
4, WKO KWPSP Katowice — aa.

KOMENDANTA WOJEWODZKIEGO
PANSFWOWEJ STRAZY POZARNEJ

Finz [RYSZARD POPYK

ZASTEPCA SLASKIEGO KOMENDANTA
WOJEWODZKIEGO 2/2




